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SECRETARIA: Señora Doris Muñiz. 


SEÑOR PRESIDENTE (Rodrigo Goñi Reyes).- Habiendo número, está abierta la reunión. 


La Comisión tiene el agrado de recibir al doctor Álvaro Mombrú y a la doctora Beatriz Garat, del Programa 
de Desarrollo de las Ciencias Básicas, Pedeciba, a quienes les cedemos el uso de la palabra. 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- Con la doctora Beatriz Garat, con quien compartimos la responsabilidad de 
dirigir el Programa, nos pareció oportuno hacerles llegar este documento y presentárselos en persona. Se trata 
de un material que plantea la actividad actual del Programa de Desarrollo de las Ciencias Básicas, con el 
detalle de lo que se hizo a lo largo de todos estos años, de los logros alcanzados y con lo que se trabaja 
actualmente, de manera de expandir las actividades y cumplir sus objetivos. También hay algo sobre cómo 
visualizamos el futuro del Programa. 


El Pedeciba es un Programa que tiene treinta años, constituido en 1986 a través de un convenio llevado 
adelante por la Universidad de la República, con el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y 


Cultura. Hasta hace una década nos ayudó el PNUD, Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. El 
objetivo del Programa fue tratar de sacar adelante la comunidad académica científica uruguaya puesto que en 
aquel momento era muy reducida y con francas debilidades. 


Los objetivos que se habían planteado en el programa original eran vastos -inclusive de alcance bastante 
visionario-, pensando la ciencia como un soporte del desarrollo del país a nivel productivo. En aquel 
momento, el país contaba con unos cuarenta investigadores, por lo que alcanzar objetivos de ese tipo era 
realmente impensable o impracticable. De todos modos, rescatamos que quienes fundaron el programa tenían 
esa perspectiva a largo plazo. Se necesitó la generación de programas de posgrado en ciencias básicas, en las 
áreas originales del Programa. A partir de entonces, se generaron maestrías y doctorados. La comunidad 
académica ha crecido mucho. Hoy contamos con unos setecientos cincuenta investigadores de todas las 
ramas de trabajo. Prácticamente, estamos hablando de la mitad de los investigadores del Sistema Nacional de 
Investigadores. Contamos con cerca de mil estudiantes de posgrado que para nosotros son investigadores 
porque hacen el trabajo de investigación en día a día. Creemos que la investigación científica se aprende 
trabajando al lado de alguien con experiencia. A lo largo de estos años ha crecido la masa crítica y el 
Pedeciba, gracias a ello, pudo enfrentar otro tipo de objetivos y de desafíos que hacía treinta años era 
imposible. 


Si miran el documento que les hicimos llegar, podrán advertir los logros del Pedeciba en cuanto a la 
formación de cuantiosos recursos humanos, de trabajo para la comunidad científica, de mantenimiento de 
laboratorios y de convenios internacionales, de pasantías, de traída de investigadores desde el exterior, 
etcétera. El Programa ha cumplido con toda la etapa propuesta al principio de generación de una comunidad 
con la posibilidad de dejarnos ahora en la posición de acometer objetivos más ambiciosos sin descuidar los 
otros. 


En cuanto a las actividades generales del Programa, podemos hablar del trabajo realizado durante todos 
estos años, algo que permitió no solo la consolidación de una comunidad científica académica uruguaya y su 
establecimiento a nivel nacional, sino la articulación con programas de la ANEP para tratar de llevar la 
enseñanza de la ciencia a los niveles más iniciales posibles, interactuando con la enseñanza primaria, con 
secundaria y con UTU, con la formación de docentes en los aspectos técnicos. 


Como decía al principio, Pedeciba se ha podido reafirmar y hacer crecer una comunidad científica sólida a 
lo largo de todo este tiempo. Al comienzo era un programa que colaboraba con la generación; actualmente, 
participa de un gran entramado. Por suerte hay más instituciones a nivel nacional que se dedican también a la 
promoción de la ciencia y de la tecnología, y con ellas articulamos en forma complementaria, tratando de 
hacer nuestros aportes. La idea es detectar las necesidades y utilizar los instrumentos más adecuados para 
poder resolverlas. 


De las actividades de desarrollo destacamos el apoyo a sociedades y a asociaciones científicas. Nosotros 
hicimos un relevamiento y se presentaron unas veintiséis propuestas. En algunos casos se comparte el tiempo 
de investigación para la gestión de las propias sociedades. Además, estas se insertan en un panorama 
internacional muy importante, con oportunidades muy buenas de becas para jóvenes para asistencia de 
eventos, para participación en proyectos, etcétera. 


Desde el Pedeciba nos pareció que podíamos ayudar. Hicimos un llamado, se presentaron veintiséis y 
terminamos apoyando veinticuatro, con cuestiones que pueden ser del día a día y que pueden ayudar 
muchísimo a las sociedades como, por ejemplo, una secretaría en común, sitios de sesión, sitios de 
correspondencia. También se buscó que se pudieran inscribir a nivel internacional en las sociedades más 
importantes posibles dentro de cada una de las ramas como una manera de mantener a nuestros científicos 
insertos en esa comunidad internacional. Esta actividad ya está en marcha como figura en el documento. 


Otra actividad ya en marcha desde el año pasado refiere al programa Uruguay Retiene. Nosotros vimos que 
después del esfuerzo que se hacía a nivel país para que nuestros jóvenes pudieran terminar con los estudios 
de posgrado y convertirse en recursos humanos de alto nivel era necesario un programa que les permitiera 
acomodarse durante la etapa de transición, es decir, entre que se doctoraban y arrancaban con su vida como 
investigadores independientes. Por ello creamos el programa Uruguay Retiene, que brinda un complemento 
salarial por un año, con opción a dos. Hicimos el llamado, se presentaron veintitrés postulaciones y 
adjudicamos quince. En este momento, contamos con quince investigadores que quizás se puedan insertar en 
nuestro país; eso sería una satisfacción para nosotros. De esa forma, se permite la reinserción de quienes 


terminan con sus posgrados. Esto ya lo había pronosticado el Programa, gracias a la experiencia de sus 
investigadores. Esto ya está en marcha. 


Pedeciba también quiso cumplir con un objetivo fundacional con el derrame hacia el sector productivo y de 
servicios a nivel nacional. En tal sentido, el programa Uruguay Desarrolla está funcionando desde hace dos 
años. En la unidad de transferencia tecnológica y valorización de la investigación trabajan los doctores Atilio 
Deana -muy conocido en el ambiente por tener muchísima experiencia en acercar investigadores y empresas 
y por conocer cómo se hace el encaje más adecuado posible a los requerimientos de uno y las oportunidades 
de conocimiento del otro- y la doctora Paola Díaz Dellavalle, con experiencia en propiedad intelectual. En 
particular, se está trabajando mucho con la Comisión de Propiedad Intelectual de la Universidad de la 
República. Por ejemplo, se han logrado acuerdos con la Cámara de Industrias del Uruguay, con la Unión de 
Exportadores del Uruguay, con la Bolsa de Valores, etcétera. La idea es acercar el mundo de “busco 
oportunidades” con el de “puedo ofrecer soluciones a través de la ciencia y la tecnología”. Esto también está 
en marcha. De hecho, les hicimos llegar un anexo con el resumen de un informe hecho por ellos solo de las 
actividades de 2016. 


Para complementar el programa, la comisión directiva del Pedeciba el año pasado aprobó una propuesta 
para la creación de institutos temáticos, algo que todavía no está en marcha porque nos falta financiación. 
Este tipo de institutos no son edilicios sino conceptuales, no solo de investigadores agrupados en torno a la 
resolución de una problemática nacional. En tal sentido, la propuesta concreta es que ante situaciones que el 
país entienda que se requiere de la ciencia y de la tecnología para resolverlas, nosotros podríamos liderar un 
equipo de trabajo interdisciplinario. No solo hablamos de investigación sino de organismos del Estado, de 
entes, de direcciones, etcétera. Sabemos que la ciencia no es autosuficiente y que no puede resolver todos los 
problemas. De todos modos, podríamos hacer algún aporte significativo de valor a través del conocimiento 
que se genera en nuestras unidades de investigación. 


El hecho de que la comisión directiva del Programa haya aprobado la creación de estos institutos muestra la 
vocación que tenemos para poder estar al servicio en aquellos temas donde se crea que podemos aportar. La 
idea es hacer llamados -si logramos que este año sea de recibo nuestra propuesta- en distintas temáticas de 
interés nacional y analizar los equipos que se presentan para crear los institutos temáticos. Reitero: no son 
edificios. Se plantea de manera explícita que en el caso de requerirse algo edilicio no se superaría el 10% de 
los fondos. La idea es que vaya todo concentrado hacia la resolución del problema. Podría ocurrir -el tiempo 
lo dirá- que se constituyan en embriones de institutos dedicados a temáticas concretas nacionales, una vez 
que se demuestre que el camino funciona. Lo nuestro es tratar de optimizar los fondos recibidos hacia la 
función; ese el objetivo del Pedeciba. Se trata de una actividad planificada que no depende de nosotros al 
momento de llevarla adelante. 


El último punto que pueden ver en el material que les entregamos tiene que ver con el liceo científico o 
programa Ciencia Joven. Hablo de un sitio de inserción, de acceso directo de los jóvenes hacia nuestros 
investigadores. Como ahora tenemos una masa crítica de investigadores interesante, podemos aprovecharla 
para que haya un contacto directo entre los jóvenes que están terminando su bachillerato; podría ser en quinto 
o en sexto o, inclusive, en etapas más tempranas. De esa forma, se podrían trasmitir experiencias, vocación, 
pasión por lo que hacen, es decir, una idea más cercana de lo que es la actividad científica con el objetivo 
-quizás hasta egoísta de nuestra parte- de captar más investigadores. Nos parece muy importante estimular a 
los jóvenes para que sigan la actividad científica. Creemos que buena parte del desarrollo nacional puede 
estar jugado en el futuro a la actividad científica. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se ha mencionado la posibilidad de hacer un llamado para la creación de institutos 
temáticos. ¿Sería un llamado a la demanda de la cuestión a resolver o para la propia creación del instituto? 


En cuanto al liceo científico, ¿cuál es la idea para avanzar en el tema con respecto a la implementación con 
la Anep y demás? 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- En el caso del instituto, cómo lo pensamos y lo planteamos a nivel país, 
primero apuntamos a la existencia de la demanda de conocimiento de nuestro lado y puedo citar como 
ejemplos los problemas costeros, el cambio climático, etcétera. En fin, hay muchos temas de ese tipo. 
Entonces, se plantea tener una paleta de seis, siete u ocho problemas que al país le interesa resolver y allí se 
haría un llamado, a través de los mecanismos Pedeciba, para que se presenten equipos de investigadores de 
ese programa, ampliados todo lo que requiera, porque las temáticas son mucho más amplias que lo que pueda 


resolver un investigador en un laboratorio. Lo que está planteado en el documento es que Pedeciba aquí 
actuaría solo como asesor para que el que proponga la problemática dentro del Estado pueda resolverla 
planteando diferentes opiniones: “esto es adecuado; habría que financiarlo, etcétera”. El Pedeciba prestaría el 
servicio de aportar el conocimiento desde lo técnico, desde la postura de investigación. En definitiva, lo que 
más nos gustaría -eso está planteado en el documento y aprobado por la directiva- es que las propuestas 
salgan del Estado y que este sea el que resuelva cuáles se van a financiar. Nosotros articularíamos el llamado. 


SEÑORA GARAT (Beatriz).- Para entender lo que estamos proponiendo, creo que ayuda pensar qué es el 
Pedeciba que, como decía el doctor Mombrú, está integrado por un conjunto de investigadores. 
Efectivamente, la propuesta surge de investigadores del instituto Clemente Estable y de la Udelar, 
realizándose un convenio por el cual surge este programa que reúne a actores de múltiples instituciones. El 
Pedeciba es un ente de coordinación de investigadores que tiene la capacidad de hacer intercambios y 
sinergias. Cuando se plantea determinada pregunta, desde las diferentes disciplinas que reúne, rápidamente el 
Pedeciba puede convocar a científicos para que aporten en la materia de que se trate. O sea que se parte de la 
pregunta y desde allí se convoca a los investigadores, a quienes se trata de reunir para que se dé la respuesta. 
En este sentido, el Pedeciba es una buena herramienta que no es exclusiva de ninguna institución, sino que 
reúne en torno a su mesa a todos los investigadores -cada uno de ellos, funcionarios de su propia institución- 
en forma honoraria. En el cumplimiento de todas las funciones que se acaban de describir, estos 
investigadores trabajan en conjunto para tratar de solucionar los distintos problemas. 


Asimismo, el Pedeciba ha estado trabajando en los posgrados, en desarrollar y mantener los laboratorios, en 
la relación con los investigadores en el exterior. Hoy por hoy ya podemos plantearnos la colaboración en 
preguntas de interés nacional: ya somos una masa crítica suficiente como para encarar eso. En definitiva, el 
Pedeciba puede reunir rápidamente a los mejores especialistas en las disciplinas que maneja a fin de que 
aporten ante preguntas concretas. 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- En cuanto al liceo científico, debo decir que estamos en conversaciones con la 
Anep. La idea es ver la forma más adecuada del liceo con respecto a lo locativo, en cuanto a lo que pueda 
proveer de infraestructura necesaria, etcétera. 


Dentro de los anexos que les hemos hecho llegar, figuran las propuestas de trabajo que plantearon nuestros 
investigadores el año pasado cuando hicimos una convocatoria, solamente para tantear un poco el terreno, sin 
certeza de si íbamos a continuar. Allí recibimos cerca de cincuenta propuestas que involucran entre 
doscientos y doscientos cincuenta investigadores; o sea que hubo un entusiasmo muy grande. Tal como figura 
en los anexos, hay temas muy variados de todas las áreas: biología, física, química, matemática, informática 
y los títulos tratan de ser atractivos para los jóvenes, a fin de estimularlos a ingresar al mundo de la 
investigación científica, tanto a nivel de nuevos materiales, microbiología, plancton, zoología, geometría; en 
fin, una multiplicidad de aspectos. 


Todavía estamos en la etapa de ajustar detalles, por ejemplo, en lo que tiene que ver con el acceso: si se 
puede aspirar a que haya estudiantes que vengan de distintos lugares de Montevideo, etcétera. En fin: se trata 
de un trabajo grande, pero si llega a funcionar y a ponerse en práctica, creemos que realmente va a ser un 
sitio muy emblemático y los jóvenes van a decir: “Yo quiero trabajar a nivel de investigación científica: voy 
al liceo científico para ver qué plantean y cómo es esta actividad”, más allá de una idea preconcebida que 
tengan por lo que ven en forma indirecta. 


SEÑOR BATTISTONI (Julio).- Agradezco la presencia de los invitados que nos brinda la oportunidad de 
aproximarnos a lo que se hace en ciencia y tecnología. 


Quisiera hacer un comentario que puede llegar a ser una reflexión conjunta. Personalmente, desde siempre 
me ha preocupado lo débil que es el Uruguay desde el punto de vista del sistema educativo, a todo nivel, en 
la promoción de la vocación científica o de la ciencia. Por eso me resulta muy buena la propuesta del liceo 
científico que, por supuesto, puede agitar mucho la vocación entre los muchachos que tengan actitudes y en 
la población de estudiantes en general. Ahora, tal vez se necesite una buena conversación sobre aspectos 
pedagógicos y de motivación a nivel de los estudiantes de secundaria, especialmente, porque muchas veces la 
vocación no existe porque no están en contacto con el hecho científico. Lamentablemente, muchas veces 
tenemos muchachos en cualquier vecindario de Montevideo que muy bien podrían llegar a ser científicos 
pero no tienen la oportunidad de aproximarse al hecho científico. 


Este es un simple comentario: no sé si merece alguna reflexión por parte de la visita. 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- Desde el Pedeciba veíamos que la posibilidad que nos ofrece el liceo 
científico es más amplia que la propia asistencia al instituto. Hoy existen plataformas muy variadas, a raíz de 
la promoción que hemos hecho de esta actividad. Por ejemplo, se ha acercado gente desde el Plan Ceibal, 
pero también especialistas en temas audiovisuales, etcétera. Uno puede llegar hasta imaginar las experiencias 
realizadas un día en el trabajo del liceo científico, narradas por los jóvenes y hacia los propios jóvenes, en 
sitios especializados de Internet, a través de imagen y sonido, y cómo se puede llegar a contagiar inclusive a 
quien no estuvo presente ese día, desde el entusiasmo de estos jóvenes. No voy a decir que la repercusión 
puede llegar a ser infinita, pero sí que va tener un efecto cascada a partir del propio testimonio de los jóvenes 
que van a hacer esa experiencia, hacia otros jóvenes que no estén circunstancialmente en ese lugar. 


SEÑORA SANSEVERINO (Berta).- El tema que se plantea es muy interesante: muchas gracias. 


Quisiera comprender el mecanismo del liceo científico, es decir, cómo funcionaría. ¿Sería un bachillerato 
diversificado bajo la órbita de la ANEP, por ejemplo, en horario matutino, siendo administrado, gestionado y 
trabajado desde el punto de vista pedagógico por el Pedeciba? ¿Cómo funcionaría en lo que tiene que ver con 
los reconocimientos, con las certificaciones? 


El doctor Mombrú dijo que se estaba conversando con la ANEP. ¿Ya hay pautas en ese sentido? 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- Ha sido un largo camino de discusión de aspectos como los que menciona la 
señora diputada. 


Realmente, después de bastante conversar, hemos convergido en cuanto a que el mejor formato sería un 
contraturno extracurricular al que en una primera instancia pudieran asistir estudiantes de un nivel de 6* año 
de otras partes de Montevideo; luego se podría ir bajando esa exigencia, en la medida en que la experiencia 
funcione. De esa manera, al ser extracurricular, de alguna forma se quita la carga de que hay que certificarlo, 
reconocerlo y demás. Ahora, quienes requieran de alguna instancia de capacitación técnica sobre algún 
asunto en particular desde el punto de vista docente, también podrían utilizar al instituto con ese fin. 


SEÑORA GARAT (Beatriz).- Vale la pena aclarar que todas estas actividades de contraturno serían en 
coordinación con secundaria, de tal manera de que habrá una participación y una toma de decisiones 
conjunta. La comunidad científica está planteando volcar hacia esos jóvenes nuestro quehacer, nuestra forma 
de trabajar, de encarar los problemas, pero no tiene la intención de hacer algo paralelo, sino integrado. De 
hecho el Pedeciba tiene historia en el sentido de estar trabajando con la Anep. Por ejemplo, en un programa 
que se llama Acortando distancias, profesores de secundaria pasan un mes en laboratorios de investigadores. 
Ha habido por lo menos dos instancias de trabajo con docentes de secundaria sobre temas de interés que han 
dado lugar a libros, dentro del programa Docentes Aprendiendo en Red y, de una manera un poco diferente, 
investigadores del programa han hecho videos, explicando temas particulares. Se trata de una serie de varias 
temporadas que se llama: Oué Es, que ha servido para el trabajo con los docentes en primaria, secundaria y 
UTU. Después hay una instancia en la que participa el o los científicos que estuvieron haciendo esa 
filmación, un intercambio en la actividad Científicos en el Aula, también con apoyo del Plan Ceibal. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La posibilidad de contar con esta puesta a punto ayuda a la Comisión a conocer los 
resultados que va obteniendo el Pedeciba y los planes que abarca. Creo que las preguntas que han realizado 
los miembros de la Comisión nos abren la posibilidad de ayudar en el impulso y en la promoción de alguna 
de las propuestas que nos han planteado. 


Hay una última pregunta que no podemos dejar de hacer sobre el tema presupuestal, Rendición de Cuentas: 
¿hay alguna inquietud en especial que se quiera plantear en la Comisión en tal sentido? 


SEÑOR MOMBRÚ (Álvaro).- Como ustedes saben, figuramos dentro del rubro “Subsidios y Subvenciones” 
y para esta Rendición de Cuentas el Pedeciba ha presentado un incremento presupuestal para poder seguir 
cumpliendo con las actividades que estamos llevando adelante. Eso lo dimos en llamar “escenario uno”. 
Después tenemos dos escenarios de crecimiento para actividades específicas que habría que poner en marcha: 
la del programa ciencia joven -liceo científico-, y la de los institutos temáticos Pedeciba. Lo otro que hemos 
descrito consiste en el apoyo a las asociaciones científicas, al Programa Uruguay Retiene, y a la puesta en 
marcha de la Unidad de Valorización de la Investigación y Transparencia Tecnológica. Esto ya lo estamos 


encarando con nuestro actual presupuesto. Estábamos en condiciones de hacerlo y creímos que era el 
momento de poner en marcha esas actividades. 


Solicitamos un incremento para seguir haciendo lo que ya hacemos de la mejor manera posible. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Esta visita ha sido de gran utilidad para nosotros. Agradecemos especialmente que 
hayan tenido esta iniciativa; quizás nos hubiera correspondido tenerla a nosotros. 


(Se retiran de sala las autoridades del Programa de Desarrollo de las Ciencias Básicas) 


Informo que no se va a poner a consideración el primer punto del orden del día “Régimen de Trabajo. 
Determinación” por falta de quórum. 


(Ingresan a sala representantes del Consejo Nacional de Innovación, Ciencia y Tecnología) 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Comisión da la bienvenida a una delegación del Conicyt, integrada por su 
presidenta y delegada de la Universidad de la República, doctora María Julia Pianzzola; el delegado de las 
universidades privadas, ingeniero Claudio Ruibal y el delegado de Ancap, ingeniero Gustavo Dellanave. 


SEÑORA PIANZZOLA (María Julia).- El Conicyt, en su condición de asesor de los legisladores, así como 
del Poder Ejecutivo, viene a invitarlos a una actividad. Se trata del Taller sobre Políticas de Ciencia, 
Tecnología e Innovación en Uruguay: aprendizaje de la última década y escenarios a futuro, a realizarse el 
miércoles 28 de junio. Me he contactado con el señor diputado Battistoni y con el senador De León; ambos 
están informados y muy receptivos a esta actividad. 


El Conicyt es un órgano al que le interesa mucho el involucramiento de todos los actores que participan en 
la ciencia, la tecnología y la innovación, además de transferir esto a la sociedad. Nos parece que este es un 
momento coyuntural para la ciencia, la tecnología y la innovación, dado que en diciembre se creó una ley de 
transformación productiva y una secretaría de transformación productiva. Ya está designado el secretario, 
economista Álvaro Ons, y no falta mucho tiempo para que se designe un secretario de ciencia y tecnología. 


Actualmente, al Conicyt le gustaría ser revalorizado y tener un rol más activo. Para ello, es importante poner 
este tema sobre la mesa. 


Les informo en qué consistirá la actividad. Al comienzo haremos una pequeña introducción. El Taller consta 
de cuatro mesas a lo largo del día. En la Mesa 1 buscamos recordar todo lo que se ha realizado en ciencia, 
tecnología e innovación durante los últimos años, que ha sido mucho y se debe mantener e incrementar 
debido a las necesidades del país. En esta Mesa participarán: por la ANII, el ingeniero Jorge Moleri; la 
directora académica de la Csic- Udelar, la doctora Judith Sutz; el gerente de innovación y comunicación del 
INIA, el doctor Miguel Sierra; por el sector empresarial, el doctor Manuel Moldes. Ellos contarán lo que han 
pasado todos los actores que participaron de la ciencia, la tecnología y la innovación durante estos últimos 
diez años. 


La Mesa 2 hablará sobre la actualidad y sobre qué debe hacer el país de aquí al futuro. En este momento, 
estamos posicionados en el año 2017. Después de haber pasado diez años en los que hemos avanzado mucho, 
de aquí a futuro, ¿qué tiene que hacer el Uruguay en ciencia, tecnología e innovación? En esta Mesa 
participarán el director de Planificación de la OPP, magíster Fernando Isabela -o la economista Lucía 
Pittaluga; todavía no se ha decidido- ; el presidente de la Academia de Ciencias, doctor Rafael Radi; por la 
Cámara de Industrias del Uruguay, la economista Carola Saavedra y por el Pedeciba, el doctor Álvaro 
Mombrú. 


Participarán distintos actores a efectos de que estén presentes todos los puntos de vista. 


La Mesa 3 hablará sobre la gobernanza e institucionalidad. Falta confirmar si estará presente el 
prosecretario de la Presidencia, doctor Andrés Roballo o quien designe. Los demás participantes serán: por la 
OPP, el contador Álvaro García -o el economista Álvaro Ons- ; por el Conicyt, el doctor Carlos Bianchi y por 
la Udelar, el doctor Luis Bértola. 


Nos gustaría que la Mesa 4 tuviera aportes desde el Poder Legislativo. Queremos que esté integrada por un 
representante por partido político con representación parlamentaria. Ustedes deben decidir quiénes estarán 
presentes. Nos gustaría que participaran más pero, como mínimo, debe haber una persona por partido político 
que tenga representación parlamentaria. Quisiéramos que a la luz de todo lo que se dijo en la jornada, 
hicieran comentarios, propuestas y, si fuera posible, se comprometieran con respecto al papel del CTI en el 
futuro del Uruguay. 


El senador De León ha puesto a disposición a su secretaria, quien hablará con el personal de Protocolo. La 
idea es hacer el taller en el edificio anexo del Poder Legislativo o en la antesala de Senado. Imprenta hará las 
invitaciones y difundirá el evento. 


Los queremos involucrar porque creemos que son parte importante de esta actividad. 


SEÑOR DELLANAVE (Gustavo).- La idea es hacer un recorrido que cubra el pasado reciente, los desafíos 
futuros, cómo se está instrumentando la gobernanza y tener la visión de cómo se ve este tema desde el ámbito 
político; esta es una jornada de reflexión. Un tema que también está planteado a futuro refiere a reformular el 
Plan Estratégico Nacional en Ciencia, Tecnología e Innovación, el Pencti. Pensamos que puede llegar a ser un 
insumo interesante para dar pie al inicio de esa discusión a futuro. 


El Conicyt, como es un organismo de integración múltiple en cuanto a las instituciones que lo integran, es 
un lindo ámbito de reflexión. Precisamente de allí surge este encuentro entre la industria y la academia. 


SEÑOR RUIBAL (Claudio).- Aprovecho la oportunidad para ponernos a disposición de ustedes. Por ley, el 
Conicyt es asesor en temas de tecnología, ciencia e innovación tanto para el Poder Legislativo como para el 
Poder Ejecutivo. Queremos que esta actividad sea el puntapié inicial para una mayor interacción. 
Pretendemos que recurran al Conicyt que, como dijo el ingeniero Gustavo Dellanave, tiene una conformación 
muy plural, algo que lo hace muy interesante. 


Vamos a presentar otras iniciativas para ser más eficaces en nuestra labor de asesoramiento y de impulsión 
de la ciencia, la tecnología y la innovación. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Como Comisión Especial de Innovación, Ciencia y Tecnología les agradecemos 
que hayan venido a compartir esta iniciativa y que nos vengan a invitar. Para nosotros es muy importante 
participar activamente de un taller de esta naturaleza. Como nosotros ya tenemos algunas actividades 
similares previstas para el futuro, es muy importante tener agendada esta. 


Esta comisión de la Cámara de Representantes es la única comisión parlamentaria que analiza este objeto 
específico. Me dijo el señor diputado Julio Battistoni que el Senado tenía una; actualmente, no existe como 
tal. Entonces, sin pretender distorsionar su trabajo, para nosotros, como Comisión Especial de Innovación, 
Ciencia y Tecnología, es muy importante tener el protagonismo que el Parlamento nos encomienda. 
Quedaríamos en offside si en un taller de esta naturaleza, organizado por el Conicyt, con temas tan 
trascendentes sobre los que también estamos trabajando nosotros, no pudiéramos tener una participación 
protagónica. En mi calidad de presidente, habría que intentar que esta comisión pudiera tener una 
participación activa. 


Cuando una actividad de esta naturaleza se desarrolla en el Parlamento, de alguna manera, simbólicamente 
algo dijo por acción o por omisión, máxime si va a haber una mesa con representantes de los partidos 
políticos. Por lo tanto, pido que esta mesa sea designada por esta comisión. Lo digo porque acá cada partido 
político designó a uno o más representantes para integrarla. Con mucho gusto les mandaríamos los nombres a 
la brevedad. 


Cabe señalar que hace unos meses se votó de forma unánime en la Cámara de Representantes la comisión 
de futuro parlamentario. De alguna manera, ese aspecto va a estar en el taller. 


Nos gustaría participar activamente en toda la organización. 


SEÑOR RUIBAL (Claudio).- ¿Hay más miembros en la comisión o son solo ustedes? 


SEÑOR PRESIDENTE.- Hay otros miembros. Vamos a informar a los demás integrantes acerca de esta 
iniciativa. 


Reitero: sería importante que esta comisión designara los miembros del panel, si no hay objeción. 
SEÑORA PIANZZOLA (María Julia).- Absolutamente; vinimos a buscar eso. 


SEÑORA SANSEVERINO (Berta).- Es muy importante que el Parlamento vaya ampliando cada año su 
abanico de temas trascendentes; eso es lo que reclama la sociedad. La idea es avanzar en un mundo con 
muchas incertidumbres y que necesita del conocimiento para poder encaminarse. Por lo tanto, es de recibo 
que la comisión los atienda porque trabaja con temas de ciencia y tecnología. Esa es una seguridad para 
ustedes en lo que tiene que ver con el involucramiento en todos los temas. El compromiso del Parlamento es 
muy importante. 


Creo que el tema que nos convoca es una política de Estado y debemos avanzar en ello. Se necesita mucho 
estudio, mucha investigación y mucho compromiso. Creo que la comisión debe jugar un rol de 
responsabilidad tanto en lo que dice, en lo que recibe, como en lo que puede transformar en legislación, 
colaborando con las políticas públicas y los presupuestos necesarios para hacer posible todo esto. 


El hecho de que el miércoles 28 se realice este taller con la presencia de todos los partidos políticos es muy 
importante para nosotros; lo digo como integrante del Frente Amplio. El respeto a la institucionalidad 
democrática es fundamental para nosotros. Que todos los representantes del Parlamento puedan dar su 
opinión es parte de reforzar ese sentimiento democrático. 


Muchas gracias por este planteo. 


SEÑORA PIANZZOLA (María Julia).- Nos íbamos a reunir mañana con la secretaria del señor senador De 
León para organizar el taller. Por lo tanto, sería bueno contar con los nombres lo antes posible para que 
pudieran aparecer en el programa y hacer la difusión. 


Nos gustaría que en la apertura también pudieran participar los señores legisladores como anfitriones. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Nosotros vamos a enviar los nombres a la brevedad. Pueden decir al señor senador 
que cuenta con nuestra total disposición; luego, coordinará la operativa con nosotros. 


Por lo general, la apertura de este tipo de eventos es realizada por el señor presidente de la Cámara de 
Representantes. Quizás también pueda hacer uso de la palabra el señor senador De León. 


Sería bueno que la mesa final quedara conformada con los integrantes de esta comisión. 


SEÑORA PIANZZOLA (María Julia).- Entonces, en la apertura podría hacer uso de la palabra el señor 
presidente de la Cámara de Representantes o algún señor senador. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Exactamente. 


SEÑOR RUIBAL (Claudio).- ¿Nosotros deberíamos invitar al señor presidente de la Cámara de 
Representantes? 


SEÑOR PRESIDENTE.- Sugiero que comenten mañana lo que conversamos aquí con la secretaría del señor 
senador; me refiero a la posibilidad de integrar la mesa final. Queda abierta la posibilidad de que ustedes 
inviten al señor senador para que haga uso de la palabra en la apertura. 


Los felicitamos por la organización de este taller. 


SEÑOR BATTISTONI (Julio).- Como el señor senador De León estuvo en contacto con el Conicyt y 
participó también de esta comisión, sería bueno que pudiera formar parte de esa última mesa. En caso de 
generarse una doble representación, podríamos hacer algunos cambios. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Comparto la propuesta del señor diputado. Si el señor senador De León quiere 
participar en la mesa final, no habría ningún problema. 


SEÑORA PIANZZOLA (María Julia).- Quedamos a las órdenes para todas las consultas o asesoramiento 
sobre ciencia, tecnología e innovación. 


Sabemos que va a haber un cambio en la institucionalidad, que se va a crear la Secretaría de Transformación 
Productiva y que próximamente se va a designar a un secretario de Ciencia y Tecnología. Cabe señalar que el 
Conicyt fue creado por la Ley N* 18.084, con una institucionalidad diferente. El panorama está cambiando 
ahora y, por eso, organizamos este taller; en algún momento habrá que rever eso. Por ejemplo, el presupuesto 
del Conicyt es cero. Con mucho gusto, un grupo multidisciplinario se reúne todos los años cada quince días; 
de todos modos, necesitamos una infraestructura mínima. Nos estamos arreglando gracias a la generosidad de 
Dicyt, que nos ayuda con el soporte de secretaría. 


Este taller es fundamental para desatar un montón de necesidades y para poner el tema sobre la mesa. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Les agradecemos su presencia y seguimos en contacto para organizar este evento 
del 28 de junio. 


Se levanta la reunión. 
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